
 

 

 
 

 
 

 

प्रसे विज्ञवि 

15.10.2026 

बेंगलरुु की विशषे अदालत द्वारा आबकारी विभाग के पिूव अविकारी और उनकी पतु्री को पीएमएलए 

के तहत दोषी ठहराया गया; पााँच सपंवियों को जब्त करन ेका आदशे। अदालत ने बचाि पक्ष के एक 

गिाह के विरुद्ध वमथ्या साक्ष्य दनेे के सबंिं में मामला दजव करन ेका भी वनदशे ददया। 
 

प्रितवन वनदशेालय (ईडी), बेंगलुरु आंचवलक कायावलय ने सेिावनिृि आबकारी रक्षक/प्रभारी 

उप-वनरीक्षक एम. रामचदं्र (अवभयुक्त संख्या 1) तथा उनकी पुत्री आर. यरेुखा (अवभयुक्त संख्या 2) को 

िन शोिन वनिारण अविवनयम, 2002 की िारा 3 के तहत िन शोिन के अपराि, जो िारा 4 के 

अंतगवत दडंनीय ह,ै के वलए दोषी ठहराए जाने में सफलता प्राि की ह।ै यह मामला विशेष िाद संख्या 

357/2016 तथा ईडी ईसीआईआर संख्या 07/बीजीजडेओ/2009 से संबंवित ह।ै दोषवसवद्ध का आदशे 14 

अक्टूबर 2026 को बेंगलुरु वथथत 47िें अवतररक्त नगर वसविल एिं सत्र न्यायािीश तथा सीबीआई 

मामलों के विशेष न्यायािीश (सीसीएच-48) के न्यायालय द्वारा सनुाया गया। वनणवय का वििरण 

वनम्नानुसार ह:ै 

 

दडं एिं सपंवि की जब्ती 

वििरण अवभयुक्त सखं्या 1 (एम. रामचदं्र) अवभयुक्त सखं्या 2 (आर. यरेुखा) 

सश्रम कारािास 5 िषव 3 िषव 

जुमावना ₹5 लाख ₹3 लाख 

जुमावना अदा न करने की 

वथथवत में 
2 िषव का सािारण कारािास 1 िषव का सािारण कारािास 

अदालत न ेपीएमएलए की िारा 8(5) के अंतगवत पााँच अचल संपवियों को केंद्र सरकार के पक्ष 

में जब्त करने का आदशे ददया। अदालत ने रटप्पणी की दक यह अपराि व्यापक रूप से समाज के 

विरुद्ध ह ैऔर इस संबंि में कोई अलग से प्रवतकार दनेे का आदशे पाररत नहीं दकया। 

मामले के तथ्य: 

यह मामला कनावटक लोकायुक्त पुवलस द्वारा भ्रष्टाचार वनिारण अविवनयम, 1988 की िारा 

13(1)(e) को िारा 13(2) के साथ पढ़ते हुए, 7 जुलाई 2009 को दजव प्राथवमकी संख्या 16/2009 स े

संबंवित ह।ै ईडी न े26 अक्टूबर 2009 को ईसीआईआर संख्या 07/बीजीजेडओ/2009 दजव की। लोकायुक्त 

द्वारा दावखल आरोपपत्र में जााँच की अिवि 1 जलुाई 1977 स े8 जलुाई 2009 तक वनिावररत की गई 

थी। ईडी ने 23.03.2016 के अनंवतम कुकी आदशे संख्या 07/2016 के माध्यम से ₹1,09,39,539 मूल्य की 

आठ संपवियों को कुकव दकया तथा जनू 2016 में अवभयोजन वशकायत दावखल की। 

 

 

मूल अपराि से संबंवित मामल े (विशेष िाद संख्या 55/2020, ददनांक 8 निंबर 2024 का 

वनणवय) में अवभयुक्त संख्या 1 को भ्रष्टाचार वनिारण अविवनयम की िारा 13(1)(e) के तहत दोषी 

ठहराया गया था और ₹50 लाख के जुमावने के साथ तीन िषव के सश्रम कारािास की सजा सनुाई गई 

थी। विचारण न्यायालय ने उनकी आय के ज्ञात स्रोतों की तुलना में ₹42,48,188.50 की अनपुातहीन 

सपंवि, जो ज्ञात आय का 97.75% थी, वनिावररत की थी। 



 

 

जााँच में थथावपत अपराि की कायवप्रणाली: 
 

अवभलेख पर उपलब्ि साक्ष्यों से समर्थवत ईडी की जााँच में वनम्नवलवखत कायवप्रणाली सामने आई। 
 

अपराि की आय का सजृन, विपाना और रूपातंरण 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

न्यायालय के प्रमुख वनष्कषव: 

दोनों अवभयुक्तों के विरुद्ध अपराि सदंहे से परे वसद्ध। पीएमएलए की िारा 3 और 4 के अंतगवत दोनों 

अवभयुक्तों के विरुद्ध अपराि वसद्ध पाया गया। 

िारा 24 के अतंगवत उपिारणा लागू। अवभयुक्त इसे खंवडत करने में विफल रह।े उनके इस थपष्टीकरण 

के समथवन में कोई दथतािेज प्रथतुत नहीं दकया गया दक विजयनगर में वनमावण के वलए उनकी माता 

न ेिन उपलब्ि कराया था तथा थथलों को शारदा ने खरीदा था। 

मलू अपराि के वनणवय पर भरोसा दकया जा सकता ह।ै विजय मदनलाल चौिरी मामल ेका अनुसरण 

करते हुए, न्यायालय ने विशेष िाद संख्या 55/2020 (प्रदशव पी47) के वनणवय पर भरोसा दकया तथा 

उल्लेख दकया दक बचाि पक्ष ने थियं उसके वनष्कषों को थिीकार दकया था। 

दवूषत िन को अलग करना या उसकी मात्रा वनिावररत करना आिश्यक नहीं। न्यायालय ने माना दक 

आय स ेअविक संपवि के मामल ेमें संपवियों का आपस में वमवश्रत होना महत्त्िपूणव नहीं ह।ै अपराि 

की आय की सटीक मात्रा वनिावररत करना भी आिश्यक नहीं ह,ै क्योंदक ऐसे मामल ेमें अनुपातहीन 

आय ही अपराि की आय होती ह।ै 

िन शोिन एक सतत अपराि ह।ै यह तब तक जारी रहता ह,ै जब तक अपराि की आय का कब्जा 

बनाए रखा जाता ह ैया उसे बेदाग संपवि के रूप में प्रथतुत दकया जाता ह।ै इसवलए पीएमएलए के 

लाग ूहोने से पूिव दकए गए कृत्यों से आरोप वनष्प्रभािी नहीं हुआ। 

अवभयुक्त सखं्या 2 की जानबझूकर सहभावगता के वलए दावयत्ि। न्यायालय ने माना दक उसने अपराि 

की आय से खरीदी गई संपवि को अपने नाम पर रखने में जानबूझकर सहायता की थी। 

दडं वनिावरण। न्यायालय ने इस अपराि को व्यापक सामावजक प्रभाि िाला एक आर्थवक अपराि माना। 

दडं वनिावररत करते समय अवभयुक्त संख्या 1 की आयु (लगभग 72 िषव) तथा अवभयुक्त संख्या 2 की 

पाररिाररक पररवथथवतयों को ध्यान में रखा गया। मामल ेके तथ्यों पर विचार करत ेहुए, न्यायालय न े

अवभयुक्त संख्या 1 को 5 िषव के सश्रम कारािास तथा ₹5 लाख के जुमावने और अवभयुक्त संख्या 2 को 

3 िषव के सश्रम कारािास तथा ₹3 लाख के जुमावने की सजा सनुाई। 



 

बचाि पक्ष के गिाह के विरुद्ध वमथ्या साक्ष्य का मामला दजव करन ेका वनदशे 

ईडी के आिेदन पर 14.10.2026 को पाररत एक पृथक आदशे में, न्यायालय ने पाया दक बचाि पक्ष 

के गिाह संख्या 1, एम. जयराम (एच. मयन्ना गौडा के पुत्र) ने मुख्य परीक्षा के दौरान यह झूठा 

बयान ददया था दक िह अवभयुक्त संख्या 1 को नहीं जानता। प्रवतपरीक्षा के दौरान उसने पाररिाररक 

संबंि थिीकार दकया और माना दक उसका पूिव कथन झूठा था। जेम्स कंुजिाल बनाम उिराखंड राज्य 

(2024 आईएनएससी 601) मामल ेमें वनिावररत पााँच ददशा-वनदशेों को लागू करत ेहुए, न्यायालय न े

माना दक प्रथमदषृ्टया आग ेकी कायविाही करने का आिार मौजूद ह।ै न्यायालय ने नगर वसविल 

न्यायालय के रवजथरार को दडं प्रदिया संवहता की िारा 340 के अंतगवत वमथ्या साक्ष्य का मामला दजव 

करने का वनदशे ददया। न्यायालय ने यह भी उल्लेख दकया दक उक्त गिाह न ेमूल अपराि से संबंवित 

मामल ेमें भी गिाही दी थी। 

अन्य मामलों पर प्रभाि 

 आय स ेअविक सपंवि के मामले में दोषवसवद्ध के बाद पीएमएलए के तहत अवभयोजन का 

थपष्ट मागव। भ्रष्टाचार वनिारण अविवनयम की िारा 13(1)(e) के अंतगवत दोषवसवद्ध पीएमएलए 

के तहत विचारण का आिार बन सकती ह,ै वजसमें िारा 24 के तहत साक्ष्य प्रथतुत करने का 

भार अवभयुक्त पर होता ह।ै 

 दवूषत सपंवियों को अपन ेपास रखने या उनका लाभ उठाने िाले पररिार के सदथय भी 

अवभयोजन के दायरे में आ सकत ेहैं, भले ही उन्हें मूल अपराि के मामल ेमें अवभयुक्त न 

बनाया गया हो। 

 िषव 2005 से पिूव का आचरण बचाि का आिार नहीं ह,ै यदद अपराि की आय का कब्जा 

आगे भी बनाए रखा जाता ह ैया उसे बेदाग संपवि के रूप में प्रथतुत दकया जाता ह।ै 

 झूठी गिाही दने ेिाल ेबचाि पक्ष के गिाहों को भी पररणाम भगुतन ेहोंग।े वमथ्या साक्ष्य के 

संबंि में ददए गए वनदशे से थपष्ट होता ह ैदक पाररिाररक संबंिों और िन के स्रोत के संबंि 

में टालमटोल करने िाल ेया झूठे बयान दनेे पर अलग से अवभयोजन चलाया जा सकता ह।ै 


